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. Sentenza : Rap.,

TRIBURALE DI FOGGTA
REPUBHBLICA ITRLIANA
IN NOME DEL POPOLO mm@.zm

11 Siudice Onoraric assegrato alla Frims Seiieﬂé Civile del Tribu-

nale di Foggia, dott.ssa Ixgjsa Trigiani, ha pronuéciatc; la meguente
FENTENZA ;

nella causa civile iscaritta nel registro generale; affari congenziosl zotto

il numero dfordine 5222 dell’annd 7416, avente ac.i oggette “alvtre lpotesi

di responsabilitd sxrracontrattuale™

tra i
TR S rappresentato 2 difasc dall’avvy. gl
TR, prosso il ooui studis in Fogyls ﬁlm eler-
tivamsnte domicilia, giuste mandate a margine dell’atto di citazione
C OO, } -2 1ai k. 1t
' : - attore -
ITRO

ISTITUTC MARZIONALE DELLA PEEYT?ENZ&-SGCIELE rapp?eSEEtate 2 difesw, anche
disgiuntamente, dall’avv. Carlo Castantinc DE POMPEIS del Fore di Trento,
nonché dagli avv.ti LOBGO Dosenlco, TIBERIND Caﬁla, VELARDI Frang¢sco con
domicilio eletto in Fougia, presseo la Ssde Provinciale dell’ INES sita in
Corse Mezzogiorno 72, giusta prosura alle liti rep. 809574 sogito 21465 a
fiyma del Opit Faslo Castellini , Motais in R@mﬂjallégata alls compavsa di
sostituzione e rispesta :

pe: §

e iay

. :
. -
@, g, i

cofwenubs

Conclusioni: all’udienza del % ottobre 2818 la causa veniva riservata in

degisione previa gssednazione del termind sx art 190 o.p.c
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fatio :

Con atto di clrazione notificate in data 14 giugno 2016, 11 sig, I ha
convenuto in giudiziz 17I9P% al fine di attenerae;la condanng 4l pagImento
di una somma, guels rissreimento dail dannd asséritamamta aubiti, oltre
guelli riteouti futeri, in conseguenza del preqreésa processa punale & sus
carise conciusosi con declarateria di improcedibiiité per infervenuta pre-
gerizions, limitatamente alle condotis contestate fino &l giugne dellfanne
2007, e con pronuncia di assclutione con riferimento a tutka le altre,
nonché al pagamento dellfulteciore somme di € 10.170,08 a titolo di rime
borso delle spese legall sostenule par la.p:opriaédiﬁesa in givdizic nellw
stassy procadimento penzle, :

Si costituiva rituslmente in givdirio, 1’INPS sccependo 1a totale infonda-
tezza della domands agferes; vinte le spese di gi#dizio.

11 Giudice, nel caso di Specie, riteneva ia Caﬂaﬁ matura per la degisione
sanza svolgimento di attivitd istruktoris. ;

Con ordinanza del 907.86.2018, 11 G.I. ﬁett,ssa? Mariz BRita Guaring azse-
gnava la causa alla scrivents G.0.T TLulia Triqiani in virtd del degraeto
presidenziale n.33/2018. :

Cogl pervenuta innanzi a guesto Giudicante, '3 causa all’udienzz del
5.10G.2018, veniva rigservata in decisione ex aft 130 c.p. o

DIRITTO :

fiel merito lz domenda & infondata.

Tarte attrice assume, Ma 1oN prova, la zeagﬂﬁsapilit& rigarcitoria extra-
contraticale deli’Enta previdenmiale, ritenuta derivante dalle circostanza
che il provesss penale dal guale Saxebboro sbatﬁriti_ i vantatl danni,
avesse Sratite origine dalla detguncia pgesentaia dagii Orgeni ispetiivi
deil Istituto all’avnteorivd giludiziaria a seguitb dell’ espletéments 4i at-
tivitd & ispezione definita dal eumplae “negliqedte imperits, infondata”.

Invera, & pacifico il_priﬁcipia generale dalla;titg&axita deil’aziong pe-
nale in ¢apo al Pubblico Ministers la oui activirs inguirente & autonoma
ed assolatsmente svincolata dalla denuncia deifiatte, sia cha pravetiga da
soggettl privati o da Organismi Pubblici nonché: adgirittura da anonimi.

pa tale principic discende pertanto. 1’escners Galls respensabllitad exvra-
contrattasle per il denunciante, nelle tpotesi ¥y cul 1@ scouse si riveli-
ne infondate, 2 meng che la sua condotta 5is stata determinata dal dolo
consistente neila plena consapevolezza della falsitd della propgis denun-
cia con 1z volontd di ledere lz persona soeugaty di resto in realtd non

COREes3e.
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Sul punte, i} tostante orientamente giurisprudeszials, sia di merito sia
4i legittimivi, gavvisa che “Ta den

4l un reats parsagalbile druifi-

cip non & Fumis d1 respopsabilivd per dannd e carios del denupcignte, al
senst dellvare. 2043 c.o., anchd in cest di prossiogilments ¢ d4i sszolu-

i ane & gon Tuandc 983z posss considerarsi galunnioss®. Isfextl, a1 di

g.'\
1]

prie

funri o1 gquesttultime ipotesi, L'atnivitd pubblifistice dell‘orgsns titoe
g

iare deliltazions petale 31 sowvospoahe a&l’iniziaiiw&_d&l danuncliantas, ine-
terrompends o051 ogni nesse eausale Lra fale dndziativa ed 11 danno avan~
rasiments sedits dal denunciate.” {Cass. Civ., ;sez. 111, m. S397/2015;
Cass. Oiv., sez. I, n. 6554/2014; Trib. di Pesaro, sez. I, n. 32673016}
Seconde la richismats Gdurisprudsnza, dungue, ka prospetiabilitd dells
responsabilitd risarcitoria del denunciznte, derivante dalla denuncia ri-
velatari infondata, presuppons 1'asccgrbtamentoe del csaratkere calunploso
deils genunsiz . _ :

Pi recentemente, la Buprema Corts é inte:weaat& Fulla medezima questicne
specificando che “perché sorga una resgaa&abili:é tivile per danni & <ari-
oo di chi deaunci un reatc persequibile drufficio ¢ proponga querela per
un rEaty perseguibile solo su iniziavive di parée, in case d4i prosciogli-
ment® o 43 asspluzidne, & necessario che la denuncia possa censidararsi
ealupnioss ovvero che ©8ss contenygs sia i'elaman%c oggettive che l'elemen-
to soguebtive dal reato di calunnpiacs awv&ra; che contenga tagul gli ele-
menti per rendere astrattamente arttribuibile la cummissions di un facgo
regate a carico Jdel denunoiato, unitamente ailagcansagevaiezza dalla lore
non veridicitd (in tubtto o in parce) in capo alédenunciante.“ ass., Civ.,
sez. IiI, n. 11898/2016). :

aila loce dei richiamati principi, & ricordasnde che 1‘elsmento psicologice

del reste 4i ealunniz & il delo, la domanda giuﬂiziale formulata dalls
parre atirice deyva sssere gonsidaracs iafandéta irn guanit® ¢ risultata
priva i gualsiasi riscontro circs la sussistenéa déll’ slemente soggebtivo
del dole, guals reguisite negessariamesnze rilevénte ai fini della configu-
razions della presunta natura calunniocsa delia;denunaia.presentata dagli
Tspertori dellfINES all'esito del contrslie sffettuato sulla dimensione e
sgulla capacitd produttiva dell'azienda agzicale} del oS, el po-
riodo comprasoe tLra ottobre & novembre 20110

#é g4 pud non considerare il fatte <he la ricﬁiasté di rinvio a gludizio
del PM, accolta gal 6.I.9, awvalora ulteriormente 1'attivicd ispettiva,
confermande come Sussistasse 1/obblige di denunkia per adempimento 83 ser-

vizie del derunclanti gulls base dei :ilievi.efdmﬂmmsnti racoolti in sede
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di sccertagents amministrative. _
Sicehd, appare verosimile ritenare che 1lesercizio dell’azions penale da
parte del Pubbliico Minisrtero, di fatie, ha detérminato 1’ interruzione di
qualsiveglia nesso causale ipotizeabile trxa la depuncis dei Funzionari
izpertivi aszll‘Ente previdenzisle & il paventato pregiudizio patito dal
SR ic conseguenza del processo penale opsl instaursto.
A £id =i agglubga che 1'arione & sprovvista &mhe dei requisici pecessari
relativi al gquantum dells pretsss poiché, gazte attyice non ha provato,
neament  por indizi, aé 1f'ammontare del presunto: danne, né le Zause dizet-
re da cul sarebbe derivaro non gllegands dimostrazione <ontabile del far-
turdto pregresso alla wicsnda rapporfato a qu-ﬁ-l.l:r} successive né alivi sle-
menti economitci efo finaneiarl da cul desumere 17entitd pecuniaria dal
lamencate danno. : .
Non presuppohends recessarigmente la reciproca sisc::-o‘mbenza & potende sus-
sisters anche nei confronti della parts totalﬁenae vittoriosa guesto
Givdicants ravvisa nel ¢aso di ospecie  un giﬂﬁlta motive per la compensa-—
zione dalle spese prodessuali in raglons deila ﬁatum giuxidica delle ma-
teris trattate 2 pella condotta processuale termi',a dalle parti cestituite.
motive per dichisrare £ra le parti compensate le spese di Iifs.

P.O.M, :
11 TGiusdice Onorvagio aszsegnato alla Prima 5ezic}n§ Civiile del Tribunale di
Foggis, dott.ssa fuisa Trigiani, all'odierna udienza sulia domands propo-
gta da GEEEEMENlEe con- stto di citazione rit?uaimme rotificato contro
ISTITUTC HAZIOHALE DELLA PREVIDEMEM IDCIALE, :'m persona del spe legale
rappresentant e gyo tempore disatissa ogni ultéribre istanze
- rigetta la domanda attéres per le ragioni di aui &lla parte metivas
- dichiara compensats tra le parti le spese di lite.
Codl deciso in Foggla /;J“ -f. jf

Hott ssajdaflsa Trigiani

Cln




